Einflussbereich herausgeldst und die USA die Kontrolle Uber die Euroasiatische Landbricke, zu der auch die
Ukraine gehort, gewinnen.

Entsprechend dieser Konzeption warb die NATO verstarkt um eine Zusammenarbeit mit der Ukraine. Das
Verhaltnis von NATO und der Ukraine wird seit 1997 in der NATO-Ukraine-Charta geregelt. Danach verpflichtet
sich die Ukraine als einziges Nicht-Mitglied an militarischen Operationen der NATO teilzunehmen, die mit Mandat
der UNO oder der OSZE durchgefiihrt werden. Die NATO ihrerseits unterstiitzt die Ukraine bei der Reformierung
ihrer Streitkrafte und der Neuausrustung mit Waffen. Seit 2015 wird ukrainisches Militar von Soldaten der NATO
fir den Kampf gegen die Ostukraine ausgebildet.

Die seit 1997 immer haufiger stattfindenden Militarmandver, wie das ukrainisch-amerikanische "Sea Breeze
2006" im Schwarzen Meer sind ebenso wie die "Defender Europe Mandver", an denen Zehntausende NATO-
Soldat*innen an den Grenzen zu Russland teilnehmen, Machtdemonstrationen gegen Moskau.

Ukraine: lange industrielle Tradition, qualifizierte Arbeitskrafte und niedrige Lohne

Neben dieser geopolitischen Schlisselrolle der Ukraine spielt auch das wirtschaftliche Potenzial des Landes eine
Rolle: Fruchtbare Béden, groBe Anbauflachen, qualifizierte Arbeitskrafte und eine lange industrielle Tradition mit
groflen Ressourcen an "Humankapital", darunter viele Hochschulabsolvent*innen in den Bereichen Technik und
Informationstechnologien, machen das Land fUr die Transnationalen Konzerne, Agrarmultis und Investmentfonds
interessant. Zudem kénnte die Ukraine bei einer moglichen Neuausrichtung von Lieferketten starker in die
Strukturen der Multis einbezogen werden. Die Ukraine kann dabei mit ihrer Nahe zur Europaischen Union, dem
Assoziierungs- und Freihandelsabkommen, verfigbaren qualifizierten Arbeitskraften und niedrigen Lohnen
punkten.

Mit der Unabhangigkeit der Ukraine erbte das Land etwa 25 bis 30 Prozent der gesamten sowjetischen
RUstungsindustrie. Heute rangiert die ukrainische Ristungsindustrie unter den weltweit 100 groRten
RUstungskonzernen und ist ein bedeutender RUstungsexporteur. Mit einer Einbeziehung der Ukraine in die NATO
musste die gesamte Ristung der Ukraine an die Nato-Normen angepasst werden - ein Milliardengeschaft fur die
westliche Rustungsindustrie.

Mit den Pipelines, die Gas nach Europa liefern und durch ukrainisches Territorium verlaufen, hat die Ukraine ein
grofRes Druckmittel, mit dem sie viel Geld erzwingen kann und auerdem einen sehr niedrigen Preis fur Gas
bekommt. Die geplante Inbetriebnahme der Gaspipeline Nordstream 2 wirde die Ukraine als Gastransitland
Uberflissig machen und den Staat um die Einnahmen aus den Transitgeblhren bringen. Fir die Ukraine stehen
dabei Einnahmen aus dem russischen Gastransit in Hohe von 2 Milliarden Euro auf dem Spiel. Wahrend die USA
und die Europaische Union den Gastransit durch die Ukraine auch Uber 2024 hinaus fortsetzen wollen, weigert
sich Russland eine Verlangerung des Gastransits durch die Ukraine Uber 2024 oder 2025 hinaus in Betracht zu
ziehen.

Aktueller Konflikt

In jingster Zeit sind die Spannungen zwischen der NATO und Russland noch einmal dramatisch eskaliert. US-
amerikanische Geheimdienste warnen vor der Gefahr einer militarischen Invasion Russlands in der Ukraine, die
"voraussichtlich Anfang 2022" beginnen und knapp 200.000 Soldaten umfassen werde. Als Beweis werden
bislang einige Satellitenfotos angeflhrt, die russische Truppen einige hundert Kilometer von der ukrainischen
Grenze entfernt zeigen.

Russische Stellen weisen diese Behauptungen als "Fake News" zurtlick und beschuldigen die NATO und westliche
Medien, ein falsches Narrativ von einer "russischen Bedrohung" inmitten moéglicher Vorbereitungen der pro-
westlichen Regierung in Kiew fur einen Angriff auf die Donbass-Republiken Donezk und Lugansk in der
Ostukraine aufzubauen. Russland wirft der Ukraine vor, mehr als 120.000 Soldaten an die Linie zu den Donbass-
Republiken verlegt zu haben.

Russland fuhlt sich bedroht durch die Waffenlieferungen in die Ukraine und deren Bestrebungen, in die NATO
einzutreten. Die russische Regierung hat eine "rote Linie" gezogen: Die Ukraine darf niemals in die NATO
aufgenommen werden und verlangt dazu eine vertragliche Vereinbarung mit den USA, um eine militarische
Konfrontation zu vermeiden.

Auch der Westen hat seine eigene "rote Linie": die Ukraine darf niemals von Russland einverleibt werden.

In der AuRenpolitik ist es von grundlegender Bedeutung, die Grinde der anderen Seite zu verstehen und einen
Perspektivenwechsel vornehmen zu kénnen. Man stelle sich folgenden hypothetischen Sachverhalt vor:
Lateinamerikanische Staaten wie Guatemala, Nikaragua, Costa Rica, Panama, Honduras und Mexico waren
Mitglied der Shanghaier Organisation fir Zusammenarbeit (SOZ) geworden. China und Russland beanspruchen,
in diesen Landern Schwere Waffen einschlieBlich Atomwaffen zu installieren. In Kanada und Mexico finden an
den Grenzen zu den USA Mandver mit Beteiligung von russischen und chinesischen Militareinheiten statt. Wie

wirden die USA reagieren? Und genau dieses Szenario spielt sich derzeit ab, allerdings an der Grenze zu
Russland. Es ist nicht aus der Luft gegriffen, wenn die russische Regierung den Ukraine-Konflikt mit der Kubakrise
1962 vergleicht und damit die Gefahr einer militarischen Konfrontation mit den USA signalisiert.

Andererseits flihlen sich die osteuropaischen Staaten durch russische Truppenkonzentrationen und
Militaribungen bedroht, da sie die russischen Interventionen in Georgien, der Krim und der Ostukraine vor
Augen haben. Scharfmacher wie Litauens AuBenminister Gabrielius Landsbergis eskalieren: "Wir sind davon
Uberzeugt, dass Russland sich tatsachlich auf einen totalen Krieg gegen die Ukraine vorbereitet."

Die NATO-Staaten und die EU drohen mit massiven Sanktionen, falls Russland militarisch in der Ukraine
intervenieren sollte. Ein moglicher Ausschluss aus dem SWIFT-System, den US-Prasident Biden kuirzlich
wortgewaltig als Sanktions-Superwaffe androhte, und der Russland von der Weltwirtschaft abschneiden witirde,
wurde wie eine Kriegserklarung an Moskau wirken.

Die NATO und die westlichen Regierungen hantieren mit Drohgebarden - politischer, wirtschaftlicher,
militarischer Art -, die in Moskau auch so verstanden und mit Drohgebarden beantwortet werden. Und
umgekehrt. Das ist keine verantwortungsvolle Politik; allzu schnell kann daraus ein heiller Konflikt entstehen.

Wie kann der Ziinder entscharft werden?

1. Mit oberster Prioritat muss der Konflikt innerhalb der Ukraine beigelegt werde. Die westlichen Regierungen
mussen die Regierung der Ukraine drangen, die im Jahr 2015 im Vertrag von Minsk Il festgelegten
Vereinbarungen umzusetzen. An erster Stelle missen ein Waffenstillstand und die 400 km lange und im Vertrag
von Minsk Il festgelegte militarische Pufferzone durchgesetzt werden. Truppen und schweres militarisches Gerat
mussen auf beiden Seiten aus der Nahe des ostukrainischen Krisengebiets zuriickgezogen werden.

Mit Minsk Il wurde die Durchfihrung einer Verfassungsreform vereinbart, die die "Besonderheiten einzelner
Gebiete der Oblaste Donezk und Lugansk" bertcksichtigt und "die mit den Vertretern dieser Gebiete abgestimmt
ist".

Der Grund, warum sich die Regierung der Ukraine nicht an die Vereinbarungen des Minsker Vertrages halt, liegt
darin, dass er Kiew zwingt, Gesprache mit den politischen Fuhrern der abtriinnigen Republiken aufzunehmen. Die
ukrainische Regierung weigert sich, dies zu tun, weil sie, wie ihre westlichen Unterstltzer, der Meinung ist, dass
es sich um eine Angelegenheit zwischen Moskau und Kiew und nicht um eine interne Angelegenheit der Ukraine
handelt.

2. Zwischen den osteuropaischen NATO-Staaten und
der angrenzenden Russischen Féderation muss
umgehend ein militarfreier Sicherheitskorridor
vereinbart werden, um den gemeinsamen
Sicherheitsinteressen zu entsprechen. In der
Zwischenzeit verzichten alle Seiten auf jede
militarische Eskalation und stationieren beiderseits der
Grenze zwischen der Russischen Foderation und ihren
westlichen Nachbarn keine weiteren Truppen und
militarische Infrastruktur. Bei Militarmandévern muss
eine vollstandige beiderseitige Transparenz hergestellt
werden, damit wie jetzt im Fall der russischen
Militarmandver an der Grenze zur Ukraine keine
Missverstandnisse entstehen.

3. Die marxistische linke schlieBt sich dem Appell von hochrangigen Militarexpert*innen,
Friedenswissenschaftler*innen und ehemaligen Botschafter*innen an, die fir einen Neuanfang im Verhaltnis zu
Russland pladieren. Sie schlagen u.a. vor:

* Einberufung einer hochrangigen Konferenz mit dem Ziel einer Revitalisierung der europaischen
Sicherheitsarchitektur auf der Grundlage der fortbestehenden Gultigkeit der Helsinki-Schlussakte 1975, der
Charta von Paris 1990 und der Budapester Vereinbarung von 1994, und zwar ohne Vorbedingungen und in
unterschiedlichen Formaten.

* Der NATO-Russland-Dialog solle chne Konditionen auf politischer und militarischer Ebene wiederbelebt werden.
Dazu zahle auch ein Neuansatz flr die europaische Rustungskontrolle, da mittlerweile sémtliche wesentlichen
Vertrage fur die europaische Sicherheit gekiindigt seien. Umso wichtiger seien alle MaBnahmen zur Schaffung
von mehr Transparenz und zur Férderung des Vertrauens.

* SchlieBBlich solle "trotz der derzeitigen Lage" als Anreiz fur Russland, zu einer kooperativen Politik gegentber
dem Westen zurlickzukehren, Uber weitergehende wirtschaftliche Kooperationsangebote nachgedacht werden.



